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U LIVRE IX de 1’Histoire naturellel, consacré aux animaux

aquatiques, Pline mentionne, sur le témoignage de

Théophraste, plusieurs piscium genera mira. Aprés quelques
exemples de ces poissons extraordinaires parce que capables de
survivre dans des conditions étonnantes - par exemple enfouis dans la
terre, en dehors de I'eau, ou pris dans des glaces-, Pline reconnatt,
comme une ultime concession, que ces particularités sont explicables,
mais le texte se referme sur le merveilleux, et cela & double titre :
Pline se garde d’exposer les causes de ces phénomenes et qualifie leur
explication méme de merveilleuse. En effet, le passage se termine
ainsi : Est in his quidem, tametsi mirabilis, aligua ratio?.

On peut voir dans cette conclusion les deux champs envisagés

1 Ci-apres HN. Sanf exception signalée, les traductions sont celles de la Collection
des Universités de France.

2 NH, IX, 178. « A vrai dire, il y a dans ces phénoménes une explication, quoique
merveilleuse »,
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dans le titre du colloque, les imaginaires et la construction du savoir.
Mais si, parfois, le merveilleux semble échapper a la rationalité, il
serait faux de rapporter mirabilis et ratio 3 deux modes opposés
d’envisager le monde. Les deux termes entrent de fagon conjointe dans
["appréhension des choses, puisque la ratio elle-méme est mirabilis,
comme le signifie la phrase de Pline, toute la difficulté consistant a
préciser la part de chaque éiément et leurs interférences?.

Cet exemple peut illustrer I'entrecroisement des discours, le
dialogisme que Jacques Boulogne a placé au centre d’une réflexion
initiée au séminaire de Lille en octobre 1997, poursuivie 2 Perpignan
en juin 1999, et dont ce colloque marque un premier aboutissement.

Cette pluralité convergente permet de réfléchir aux modes de
construction du savoir plinien. Empruntant & différentes traditions
littéraires, Pline crée une forme nouvelle qui puisse recevoir un
contenu également inédit. L’auteur y imprime sa conception de la
nature et du savoir, ol les imaginaires entrent aussi sous diverses
modalités dont celle, bien représentative, des mirabilia, sur lesquels
notre étude se basera principalement.

En tant qu’inventaire et synthése, une encyclopédie est, plus
gqu’un autre type d’ouvrage, influencée par des ceuvres antérieures,
pour leur contenu comme pour leur forme. Or, §’il existe des
encyclopédies grecques et romaines avant I’ HN, les sources de 1’ceuvre
plinienne ne se limitent pas & ce genre. Le savoir plinien se construit a
partir de I'inventaire synthétique de quantité de données. L’originalité
et la richesse dans la construction de ce savoir tiennent d’abord 2 la
diversité des courants littéraires auxquels il emprunte.

Définissant son ceuvre dans la préface, Pline se référe a un genre
ancien dont il se vante de faire un usage nouveau. 1l est, dit-il, le
premier auteur latin i étendre le concept d’EYKUKAL0¢ Toldelal &

3 Sur la définition des imaginaires, cf Les imaginaires des Latins, Actes du Colloque
international de Perpignan (12-14 novembre 1991), dir. . Thomas, Presses
Universitaires de Perpignan, 1992, en particulier . Thomas, Pour une
relecture des ceuvres latines, p. 11-22, surtour p. 13-15.
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des sujets qu’aucun Grec n’a traités en totalité,

La signification d° EYxUKAL0¢ Tondelo. - dont 1’étude n’est
pas développée ici- comprend deux orientations principales, «cercle
des connaissances » ou «éducation générale, commune », le débat
portant précisément sur I’adjectif £yKOKAL0¢S. Au ler siécle avant
notre &re, 1" eykOKAOC TOLBE1 : constitue une formation non
spécialisée mais approfondie, qui comprend des disciplines
scientifiques et littéraires, les £yxUKAL00 LoBnUoTa. On comprend
aisément qu’elle ait trouvé une expression privilégiée dans la forme
« encyclopédique » au sens moderne du terme.

Si elle marque un aboutissement chronologique dans 1’encyclo-
pédisme antique, I’HN innove dans 1’extension du champ envisagé -
avec, cependant, la réserve que, dans notre jugement, la disparition de
I’encyclopédie varronienne profite a Pline-. En théorie, ' HN embrasse
la nature entiére, comme I’indique le titre ; en réalité, certains domai-
nes, que Pline a parfois traités dans d’autres ceuvres, sont écartés.

4 NH, Praef., 14 : Nemo apud nos qui idem temptauerit, nemo apud Graecos qui
HRUS OMAIA ea tractauerit.

5 Cf notamment H. 1. Marrou, Saint-Augustin et la fin de la culture antique, Paris,
De Broccard, 1938, p. 211-235; Id., Les arts libéraux dans UAntiguité
classique, dans Arts libéraux et philosophie au Moyen-Age, Actes du 4e
Congrés International de Philosophie médiévale (Montréal, 27 aoft - 2
septembre 1967), Paris, Vrin, 1969, p. 5-33; H. Kroller, EyxixAiiog
mondeie, dans Glotta, 1954-55, p. 174-189; H. J. Mette, Eyxuxhlog
nodel, dans  Gymmasium, 1960, p. 300-307; F. Kiihnert,
Allgemeinbildung und Fachbildung in der Antike, Berlin, Akademie Verlag,
1961, en particulier p. 7-18 {cf aussi le compte rendu critique de cet ouvrage
par H.-I. Marrou, dans Gromon, 36, 1964, p. 113-116}; H. Fuchs, s. v.
Enkuklios Paideia, dans RAC, V, 1962, col. 363-398 ; L. M. De Rijk,
eykUrhog mTodelo A Study of its Original Meaning, dans Vivariwm, 111,
1965, p. 24-94 ; A, Stiickelberger, Senecas 88-Brief iiber Wert und Unwert
der freien Kiinste, Heidelberg, Winter, 1965, p. 48-52 ; Id., Einfiihrung in der
antiken Naturwissenschaften, Darmstadt, Wissenschaftlische
Buchgesellschaft, 1988, p. 120-121 ; 1. Hadot, Aris libéraux et philosophie
dans la pensée antique, Paris, Ftudes Augustiniennes, 1984, p. 263-293.
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De plus, la nature constitue 2 la fois le champ le plus vaste et
une limite : en effet, ce qui sort de la nature est exclu ou traité comme
digression, par exemple 1’art. Mais le point de vue anthropocentrique
permet de lever en grande partie cette restriction, puisque ¢’est d’aprés
son utilité¢ pour I’homme que Pline inventorie tout ce qui existe dans la
nature. De fait, les livres d’histoire naturelle au sens strict sont moins
nombreux que ceux consacrés a des pratiques diverses et ils sont eux-
mémes envisagés par rapport  I’homme : la zoologie et la botanique
occupent douze livres, alors que les livres de pratiques (médicales,
techniques et artistiques) en recouvrent dix-huit.

Outre ’ampleur inédite du contenu, le choix encyclopédique est
original en ce qu’il permet d’associer des traditions de pensée

diverses, ce qui nous améne aux autres matériaux littéraires en amont
de 'HN.

La référence de Pline a I’histoire natuarelle, Justement, est inscrite
a la fois dans le titre de I'ceuvre, le projet de I'auteur et les
prédécesseurs qu’il se donne.

Le champ de I’ceuvre et le mode d’approche apparaissent dans le
titre Naturalis historia, ot historia a le sens du mot grec, « enquéte »,
« recherches », comme dans le titre d’Hérodote$. Dans ce sens, P.
Grimal suggere de traduire Naturalis historia par « Recherches sur la
nature »7.

Le projet consiste 4 décrire la nature en donnant les caractéres
spécifiques de chacun de ses éléments : Rerum natura, hoc est uita,

6 Le titre d’Hérodote, Histoires, est repris dans la premigre phrase du texte,
‘Hpodétov Bouplov ‘iotoping &mddefic #8e, avec le sens de
« recherches ».

7 P. Grimal, Encyclopédies antiques, dans CHM, 9, 1965, p. 459-482, en particulier
p. 478. Cf aussi A. Della Casa, Plinio grammatico, dans Plinio il Vecchio
sotto il profilo storico e letrerario, Anti del Convegno di Como, 3-T octobre
1979, p. 109-115 : Pauteur note, p. 109, que Ie titre doit s’entendre comme
« indagine e relazioni sui fenomeni naturali ».
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narratur. (...) dare (...) omnibus naturam et naturae sua omniaS.

Pour cela, Pline se choisit notamment comme modéles
Théophraste pour la botanique et, pour la zoologie, Aristote, qu’il est
fier de compléter?.

Cependant, Pline se distingue de ces naturalistes dans sa
méthode de travail, son intérét pour la nature et sa perspective. Et 4
travers ces différences, ¢’est toute Ia conception de la nature et du
savoir qui est modifiée. En particulier, les livres pliniens sur les
animaux et les plantes sont remplis de mirabilia, qui relévent de la
paradoxographie, et d’anecdotes, de realia, qui tiennent de I’histoire
antiquaire, deux genres qui se trouvent aussi en amont de I’ IN.

De fait, le titre Naturalis historia invite 2 situer I'ceuvre par
rapport a I’histoire antiquaire qui constitue, & c6té de la « grande
histoire » - annalistique-, une histoire des meeurs et des activités
humaines. Appelée d’abord "archéologie"!?, elle recut ensuite son nom
d’apres les Antiguitates diuinae et humanae!l de Varron, dont I'ceuvre
constitue pour Pline une source et un modelel2. L’HN s’inscrit
précisément dans le courant antiquaire qu’elle enrichit de I’histoire
plus générale des phénomenes naturels. C’est dans cette perspective
qu’il faut comprendre Pline, lorsqu’il affirme rapporter « vingt mille
faits dignes d’intérét (...} tirés de la lecture d’environ deux mille

8 NH, Praef, 13 et 15.
9 Cf NH, VIII, 44.

10 Cf Platon, Hippias Majeur, 285 c : le sophiste désigne par ce mot les généalogies
des héros et des hommes ainsi gue les récits de fondation de cités.

11 Cf A, Momiglianc, L’histoire ancienne et antiguaire, dans Problémes
d’historiographie ancienne et moderne, Paris, Gallimard, 1983, p. 244-293.

12 L’influence de Varron sur Pline a fait Pobjet d’études détaillées de F. Della
Corte. Cf notamment La genesi della NH, Naples, Loffredo, I Quaderni del
Liceo Classico di Castellammare di Stabia, 12, 1990, p. 6-40 ; Id., La nuova
Lex Brunn sugli indici di Plinio, dans Opuscula IV, Univ. di Genova, Facolta
di Lettere, 1973, p.163-200 (le publication, dans Varrone, il terzo gran lume
romano, Pubblicazion: dell’Istituto Universitario di Magistero, Génes, 1954,
p. 283-319).
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volumes »13. C’est aussi une démarche antiquaire que dénotent les
termes par lesquels 1'auteur comptabilise, dans ’index de chaque
livre, les informations données, en utilisant les termes res, historiae et
obseruationes.

Certaines de ces anecdotes, histoires rapportées... font une
grande place au merveilleux, A I’extraordinaire. Ce registre reléve lui-
méme d'un genre bien développé dans I’ Antiquité, la paradoxo-
graphie.

L’HN se rattache a deux genres caractéristiques de la littérature
alexandrine, trés populaires dans le monde grec et latin : la périégése
et la paradoxographie, description de choses extraordinaires dans la
nature (sources, fleuves, plantes, hommes...) et dans les réalisations
des hommes -~ en particulier les « merveilles du monde », qui ont fait
I"objet de listes officielles dés I'époque hellénistique-. Cette littérature
associe agrément et vulgarisation scientifique!4. Méme s’il n’est pas le
premier paradoxographe, Callimaque a donné toute son ampleur a ce
genre qu’ont illustré les Alexandrins mais aussi le monde romain,
comme en atteste le titre Admiranda de Cicéron, cité par Plinels. En
effet, il existe également trés t6t 4 Rome un intérét pour
I'extraordinaire’$, qui comporte un caractére « officiel »17. Pline en
témoigne, lorsqu’il parle d’une poutre énorme qu’Agrippa avait fait
exposer dans les Saepta afin de la montrer comme « objet de

13 NH, Praef,, 17.

14 Cf Ch. Jacob, De I'art de compiler a la Jabrication du merveilleux, Sur lu
paradoxographie grecque, dans Lalies, 2, 1980, p. 121-140.

15 Cf NH, XXXI, 12 et 51.

16 Tite-Live, I, 36.

17 Ainsi un l-ieu Ctait-il réservé a 'exposition de créatures anormales. Cf M. Sassi,
Mirabilia, dans Lo Spazio Letterario della Grecia Antica, I, 11, dir. G.

Cambiano, C. Canfora et D. Lanza, Rome, Salerno, 1952-95, p. 449-468, en
particulier p. 466-467,
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curiosité », miraculi causal®. 1l relate aussi que des corps ont été
conservés, miraculi gratia, pour leur taille!?.

Les curiosités, les phénomeénes rares, offrent une maticre
particuliérement intéressante pour une enquéte sur la nature et
occupent une place de premier plan dans 'HN. De fait, on trouve les
principaux paradoxographes dans les sources de Pline?? et le texte
reprend des lieux communs de la paradoxographie?!.

Bien plus, dans son enquéte sur la nature, Pline privilégie I’ex-
traordinaire et il se présente comme ['héritier de la paradoxographie et
de la périégése, ce que montre bien ce passage, situé a la fin de la
cosmologie : Nunc enim quadam mixtura rerum omnium exhibentur
miracula. Verum egressa mens interpretationem naturae festinat
legentium animos per totum orbem ueluti manu ducere??. En préalable
a une approche rationnelle - interpretationem-, I’auteur se pose en
périégete qui conduit ses lecteurs par la main et, pour eux, exhibe les
merveilles de la nature.

Se revendiquant de la tradition encyclopédique, Pline la tire vers
la paradoxographie : il se propose de réaliser un inventaire dans les
différents domaines de la nature, de la connaissance et des pratiques
humaines, et cela en centrant son intérét sur I’extraordinaire. Ce rap-
prochement entre ’encyclopédisme et la paradoxographie s’accom-
pagne d’un changement de conception de la nature qui distingue Pline
des naturalistes et encyclopédistes précédents. Au lien de rechercher
les ressemblances et la régularité, de faire entrer la nature dans des
classifications, Pline privilégie les exceptions, la rareté. Ce parti-pris

18 NH, XVI, 201.
19 NH, VT, 75.

20 Cf dans les index : Callimaque, Philostéphane de Cyréne, Isigone de Nicée,
Alexandre Polyhistor, Aristeas de Proconnése..,

21 Cf ces titres de Findex : Mirabilia fontium et fluminum ; Ignium et aquarum
iuncta miracula ; Ignium per se miracula : respectivement, NH, II, index
CVI; CVII-CX; CXI. Cf aussi L. Callebat, Science et Irrationnel, Les
Mirabilia Aquarum, dans Euphrosyne, 16, 1988, p. 155-167.

22 NH, 11, 241.
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peut s’accompagner de toutes sortes d’interprétations ; dans I’HN, il

est Flestme a illustrer la toute-puissance de la nature par sa diversité et
sa richesse.

Encyclopédisme, histoire naturelle, histoire antiquaire, para-
dox‘ographie, la coexistence de toutes ces traditions en amont de I’HN
amene a revenir a ’encyclopédisme et 3 proposer une nouvelle
Interprétation de ce choix. L’innovation réside non seulement dans
I’exhaustivité du champ envisagé, mais dans le contenu méme. A Ia
diiiférence des autres genres dont s’inspire Pline, ’encylopédie ne
prejuge pas de la nature des informations, elle en définit uniquement
l’étendue.. Ainsi, I"auteur invente-t-il une nouvelle forme 3 partir des
EeNIes existants et en fonction de son projet.

' Cette proposition permet de répondre 4 l'une des critiques
Importantes faite & ’HN, qui manquerait de cohérence et d’homogé-
qélté. Or, dans une conception anomaliste, la Juxtaposition d’informa-
ttons hét€roclites n’est que le reflet de la nature dans sa diversité.
C’est la nature, dans sa variété, qui délimite le champ encyclopédique
et c’est I'encyclopédie, comme définition d’une forme et non d’un,
contenu ou d’une démarche, qui assure la cohérence de I’ ceuvre,

‘ Par conséquent, I’encyclopédie refléte exactement - sans restric-
tion due au choix d’un genre et A ses regles- la conception de la nature
de 'auteur. Ainsi, I’ceuvre est tout & fajt encline & comporter des
¢léments de rationalisation liés au projet - rendre compte de la nature-
et des éléments relevant des imaginaires. Les mirabilia nons renvoient
alors au regard de Pline sur la nature et 3 sa conception de la nature.

I‘nventaire organis¢ et intelligent d’une nature pleine de
merveilles, 'HN fait se rencontrer les termes mirabilis et ratio.
Comment s’ articulent-ils ?

, Ratio désigne Ia logique - par exemple la structure, le plan de
I'ceuvre?3- ou bien la causalité, I'explication d’un phénoméne. C’est e
cas dans la phrase citée en titre : Est in his quidem, tametsi mirabilis

23 Cf par exemple NH, XXI1, 109.
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aligua ratio. On le voit ici, ratio et mirabilis sont concomitants dans le
compte rendu d’un phénoméne, méme si cette association peut sur-
prendre, comme 1’indique 1’adverbe fametsi. En effet, la logique qui
permet d’accréditer un phénomene rapporté peut néanmoins comporter
des éléments extraordinaires qui en diminuent la vraisemblance. Pour
mieux comprendre la relation entre mirabilis et ratio, il faut préciser la
place des mirabilia dans la conception plinienne de la nature.

Les mirabilia constituent une catégorie générique dans I’index
qui figure en téte de chaque livre : on trouve les termes miracula ou
mirabilia, accompagnés dun complément du nom qui définit le
domaine concerné. Ces titres appartiennent 3 deux types: soit les
mirabilia sont les seules informations pour un théme donné - il s’agit
alors le plus souvent d’un fopos de la paradoxographie, par exemple
Mirabilia fontium et fluminum, Ignium et aquarum iuncta miracula,
Ignium per se miracula®...-; soit les mirabilia figurent & cdté des
caractéristiques communes. L’index se présente alors sous la forme
suivante : Genera fulgurum et miracula®s |, Lini natura et miracula®s. ..
Pline distingue, pour tel ou tel domaine de la nature - génitif
complément du nom-, ses caracteres généraux - natura ou genera- et
ses aspects extraordinaires - miracula ou mirabilia-.

Si les merveilles se trouvent juxtaposées a la définition -
normative, générique, a-t-on envie d’ajouter- de tel €lément du monde,
on peut s’interroger sur la signification de cette répartition.

Ies catégories énumérées ci-dessus semblent définir deux
domaines dans la nature, celui de la norme et celui de 1’exception.
Cette hypothése recoit une confirmation dans le texte. Ainsi, dans
I'index du livre H, on trouve ces deux sections consécutives, De statis
tempestatibus puis De incertis tempestatibus??. Le texte sur les « états
atmosphériques réguliers » s’achéve par cette conclusion: De

24 Respectivement, NH, 1T, index CVI ; CVII-CX ; CXL
25 NH, 11, 137.

26 NH, XIX, index I-VI.

27 NH, T, index XXXIX-XLI et XLII,
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generalibus  uentis haec. Pline passe ensuite aux «états
atmosphériques  irréguliers ». Les catégories norme/exception,
régularité/extraordinaire constituent alors un principe de classement,
d’organisation des données.

Cependant, la distinction terminologique genera/miracula est
ambigug, car pour Pline, la nature n’est pas séparée en deux domaines,
elle est entiérement merveilleuse. Par sa richesse, sa diversité et son
fonctionnement, la nature suscite I’émerveillement, et toute I’ HN vise
a la célébrer. La conception d’une nature finalisée et anthropo-
centrique se trouve a la base de I’HN : il s’agit de rendre compte de la
nature en ce quelle est utile & 'homme, « pour lequel elle semble
avoir créé tout le reste » : (...) homini, cuius causa uidetur cuncta alia
genuisse natura®3, lit-on au début du livre VII, consacré i I’homme.

Ces motifs apparaissent souvent en introduction ou en
conclusion comme un mot d’ordre pour un livre ou un groupe
thématique de livres. En juxtaposant les passages concernés, on note 3
la fois une progression et un effet de comble, comme si, chaque fois,
le point culminant des merveilles de la nature était atteint. Ainsi, le
traité d’agronomie plinien débute par un hommage 4 la Terre, benigna
tellure, cunctorum parenti, qui produit tant de ressources salutis aut
uoluptatis hominum gratia®. Plus loin, toute Ia médecine végélale est
qualifiée de maximum opus naturae® et offre une contemplatio ante
cuncta mirabilis®. La section suivante de médecine animale est a son
tour désignée comme swmma naturae exemplorumque per rerum
ordinem?2. Enfin, le dernier livre de la minéralogie - et de I’HN- est
consacré au sujet le plus merveilleux de la nature, les pierreries,
condensé de la nature majestucuse et merveilleuse : Gemmae

28 NH, VI, 1.
29 NH, XV, 1-2.

30 NH, XX, 1. Les remedes tirés des plantes occupent les livres XX 3 XXVIL.
31 NH, XXVII, 146,

32 NH, XXXII, 1. Les remédes tirés des animaux occupent les livres XXVIII
XXXII,
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supersunt et in artum coacta rerum naturae maiestas, multis nulla
parte mirabilior33,

Devant une telle prodigalité de la nature, Pline s’écrie, a propos
de la respiration des insectes : Nam mihi contuenti semper suasit
rerum natura nithil incredibile existimare de ea®t. Ainsi, la richesse de
la nature rend possible et crédible le merveilleux et I’incroyable.

Dans une telle conception de la nature, le couple
genera/mirabilia pose probléme ; pour en rendre compte, il faut distin-
guer plusieurs strates dans le merveilleux. La nature entiére est
mirabilis et 'admiration est constitutive du regard plinien sur la
nature. Mais certains phénomenes, plus extraordinaires que d’autres,
illustrent davantage ce caractére merveilleux. Pline prend précisément
le parti de retenir I’exception, ’extraordinaire plutdt que la norme. La
description des caractéres généraux est secondaire, voire inexistante,
par rapport aux particularités remarquables. Ainsi, pour certains
domaines - qui ne sont pas des lieux communs de la paradoxographie-,
Pline choisit de ne traiter que des mirabilia3s. Devant la multitude des
variétés de vigne, il laisse de c6té ce qui est connu pour se consacrer
aux miracula . Nec omnia dicentur, sed maxime insignia, quippe
totidem paene sunt quot agri, quam ob rem celeberrimas uitium aut
guibus est aliqua proprietate miraculum ostendisse satis erit3s.

Ainsi, la connaissance se construit & partir de données uniques,
rares, et non d’éléments récurrents. Cette perspective se manifeste par-
ticuligrement dans le livre VII, consacré a I’homme. Loin de constituer
une anthropologie qui dresserait de I’homme un portrait général, Pline
s'intéresse a ’humanité dans sa diversité et constitue une anthologie
des hommes exceptionnels, excessifs. Le livre commence par une

33 NH, XXXVII, 1
34 NH, X1, 6.

35 Cf par exemple, NH, IX, index LXXXVIL : De dactylorum miraculis ; NH, XVII,
index XLI: Mirabilia de riguis ; NH, XXXVI, index LXVIII: Miracula
ignium ; NH, VIII, index XIV : mirae magnitudines serpentium.

36 NH, X1V, 20.
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section consacrée aux Gentium mirabiles figuraed’. Apres ces « par-
ticularités ethniques étonnantes », Pline établit une sorte de livre des
records des Insignia corporum, Vires eximiae, Velocitas praecipua,
Visus eximii, Auditus miraculum33... Dans la méme perspective, il
établit des listes comparatives des génies grecs et romains.

Dans la filiation plinienne, histoire naturelle et paradoxographie
se cOtoient. Or ces deux genres peuvent présenter une conception
diftérente de la nature, que I’on peut résumer ainsi : Ihistoire naturelle
illustrée par Aristote et Théophraste est normative et analogiste ; elle
cherche des points communs pour établir des régles et des
classifications. La paradoxographie, au contraire, privilégie 1’extra-
ordinaire. Les sciences naturelles elles-mémes ont évolué dans ce sens,
oll ’anomalisme a remplacé I"analogisme.

L’HN témoigne de cette évolution du regard sur la nature, qui
correspond aussi 4 une modification dans une théorie de la nature,
celle de la concordia rerum. 0l s’agit d’une théorie rationnelle
développée par la Physique stoicienne puis reprise, en particulier par
Cicéron, selon laquelle tous les éléments du monde sont en cohésion
et en interaction ; ainsi tous les phénomenes s’expliquent par des liens
de causalité®®. A I’époque hellénistique, cette théorie a &té tirée vers
Pirrationnel, probablement dans un contexte naturaliste et paralléle-
ment & Dintérét pour les mirabilia. C’est dans cette perspective que
s’mserit Pline lorsqu’il emploie les termes de sympatheia et
d’antipatheia® : 1a Nature produit sa propre économie oit existent

37 NH,VIL, index IL
38 NH, VIL, index XVIII 4 XXII.

39 Cf par exemple K. Reinhardt, Kesmos und Sympathie, Munich, Beck, 1926 ; M.
Lapige, Stoic Cosmology and Roman Literature, First to Third Century A. D,
dans ANRW, 1I, 36-3, 1989, p. 1379-1429 ; S, Samborsky, Physics of the
Stoics, Londres, Routledge et Kegan Paul, 1987 (le éd. 1959}, en particulier

p- 41; I. 1. Duhot, La conception stoicienne de la causalité, Paris, Vrin,
1989.

40 Cf par exemple NH, XX, 1 ;28 ; XXIV, 1 ; XXVIIL, 84 ;147 ; XXXII, index, ler
titre ; XXXVII, 59. Sur la « sympathie » dans I'HN, cf note précédente ; cf

3

aussi G. B. Conte, L'inventario del mondo Forma della natura e progetto

o
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entre les éléments des liens d’attraction et de répulsion qui échappent
parfois & I’entendement humain, voire & toute rationalité, et laissent
ainsi la voie ouverte a I’imaginaire.

I faut alors se demander quelle est Vincidence de telles
conceptions sur la connaissance, et en quoi elles donnent a la
construction du savoir plinien des modalités particuliéres.

Tout d’abord, le merveilleux illustre la conception plinienne de
la nature et en résulte aussi. La nature comporte une part
d’inexplicable qui contribue & sa ftoute-puissance et suscite
I"admiration des hommes. Pour affirmer cette idée de la natare, Pline
doit préserver le merveilleux, ne pas I’affaiblir en I’expliquant. Les
merveilles ont donc un statut assez fugitif et fragile, puisque leur
essence dépend en partie de leur caractére inintelligible.

Si Pline souhaite rendre compte de la nature, sa volonté de
connaissance est subordonnée a une finalité morale, magnifier la
nature et sa toute-puissance. Ainsi, dans son inventaire de la nature,
Iauteur critique 1’exploitation excessive de la nature et rétablit un
équilibre en remettant ’homme a sa juste place dans une nature décrite
comme mere bienfaisante mais divinité souverainetl. Dans cette
perspective, la connaissance part non de I'initiative humaine, mais de
la nature elle-méme, qui se donne a comprendre, comme le montrent
les expressions natura docuit, natura demonstrauit.. 42

enciclopedico nell’opera di Plinio il Vecchio, dans Generi e lettori, Lucrezio,
Uelegia d’amore, Uenciclopedia di Plinio, Milan, Mondadori, 1991, p. 95-
144, en particulier p. 123 ; U. Capitani, Celso, Scribonio Largo, Plinio il
Vecchio e il loro attegiamento nei confronti della medicina popolare, dans
Maia, 1972, p. 120-40, en particulier p. 133-135 ; R. French, Ancient Natural
History, Londres et New York, Routledge, Sciences of Antiquity, 1994, p.
246-248.

41 Cf NH, XXXIIL 1 ; XXXVI, 1-2 : Pline décrit 'exploitation des ressources de la
nature (foréts, minéraux, métaux...) conune une véritable violence faite par
I’homme a la terre-mére.

42 Cf A. Roncoroni, Plinio enciclopedista, dans Plinio e la natura, Atti del Ciclo di
conferenze sugli aspetti naturalistici dell’ opera pliniana, ler juillet 1979, p.
9-13, en particulier p. 11. Cf aussi NH, XVIL, 59, 65, 67, 99, 101.
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De méme, la théorie de la concordia rerum préserve le mystére
de la nature : la sympathie et I’antipathie constituent pour Pline non un
principe d’explication du monde, mais un sujet d’émerveillement
devant les rapports que la Nature a établies entre ses différents
éléments. S’il admire illius discordiae atque concordiae miraculis®3, il
ne cherche pas a les comprendre. Nec guaerenda ratio in ulla parte
naturae, sed uoluntas®, telle est sa conclusion aprés un exemple
d’antipathie entre le sang du bouc et le diamant. Le principe a I'ceuvre
dans la nature est sa propre uolunfas, et non la rationalité qui
permettrait d’en expliquer le fonctionnement4s,

Cependant, il n’existe pas de distinction stricte ni de frontiére
bien établie entre ce qui, dans le savoir, reléve ou non de la rationalité.
Ratio tametsi mirabilis, écrit Pline: merveilleux et rationnel
participent d’une méme saisie de la réalité, comme en atteste encore
cette expression employée a propos de la théorie des planétes, ratio
multis inuoluta miraculis*®. Pourtant, ils ne se confondent pas, comme
on I’a montré avec les catégories employées par Pline dans I’index.

Rationalité et imaginaire se différencient plus difficilement
lorsque le merveilleux s’introduit non en tant que tel - par opposition
explicite ou implicite avec la norme-, mais comme connotations
d’éléments apparemment rationnels ou au milieu de ces derniers. Dans
le compte rendu d’un phénomene se mélangent explication rationnelle
et cause mystérieuse. Et, par ailleurs, des données rationnelles ouvrent
le champ & I'imaginaire?’. Par exemple, la description de phénoménes
extraordinaires comme les prodiges s’accompagne souvent d’indica-
tions météorologiques et chiffrées. Celles-ci peuvent apparaitre dans
un premier temps comme des données objectives qui contribuent a
I'exactitude de la description. Or, les précisions météorologiques, écrit

43 NH, XXIV, 1, & propos d’incompatibilités entre des végétaux.

44 NH, XXXVII, 60.

45 Ci G. B. Conte, L’inventario del mondo, op. cit., en particulier p. 126-129,
46 NH, 11, 62.

47 Cf L. Callebat, Sciences, techniques et imaginaires, dans Les imaginaires des
Latins, éd. J. Thomas, op. cit., p. 133-140, en particulier p. 136-137.
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L. Callebat*8, « accusent, par les croyances et les traditions magico-
religicuses qu’elles impliquent (influences astrales, dates critiques...),
le caractere irrationnel et merveilleux du phénomeéne ». Le méme effet
est produit par les chiffres, car Pline privilégie les chiffres a valeur
symbolique (trois et sept surtout), qui renvoient 4 des croyances
irrationnelles trés anciennes. Ces indications a priori « scientifiques »
introduisent donc une dimension imaginaire et accentuent le
merveilleux de la nature.

Qutre I’intrusion de I'imaginaire par la charge symbolique de
données rationnelles, la rencontre entre le rationnel et |'imaginaire
s’opeére sous une autre modalité, qui est celle du mélange indistinct,
pour deux raisons camuldes. Tout d’abord, les limites entre les deux
domaines - naturel et surnaturel ; données scientifiques et croyances-
sont incertaines. Ainsi, & propos d’une pierre précieuse, la corne
d’Hammon, Pline écrit: Hammornis cornu inter sacratissimas
Aethiopiae gemmas aureo colore arietini cornus effigiem reddens,
promittitur praediuina somnia repraesentare®. En une seule phrase
dont le sujet est Hammonis cornu, Pline méle des observations et des
croyances, et seul le verbe promittitur marque le passage des
premiéres aux secondes.

A cette absence de limites précises s’ajoute un second facteur
d’indistinction : certains éléments de la nature sont considérés a la fois
comme scientifiques et comme surnaturels. Ils donnent lieu & un
discours ol les deux approches peuvent coexister, que ce soit sans
distinction ou en privilégiant 1'une par rapport a I’autre. C’est le cas
pour les fossiles, on le verra, les créatures marines fabuleuses comme
les sirénes™ et méme des animaux réels. Alors que nous voyons deux

48 Id., Science et irrationnel, Les Mirabilia Aquarum, dans Euphrosyne, 16, 1988,
p. 155-167, en particulier p. 161-162, avec de nombreux exemples.

49 NH, XXXVII, 167 : «La corne d'Hammon est parmi les pierres les plus sacrées
de I'Ethiopie ; elle a la couleur de ['or ; elle représente une corne de bélier ;
on assure qu’elle procure en songe des visions prophétiques ».

50 Cf L. Cagnolaro, [ mammiferi marini di Plinio, dans Plinio e la natura, op. cit., p.
27-38 ; et G. Pinna, Plinio il Vecchio e i fossili, ibid., p. 17-26.
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catégories distinctes, la réalité et I’imaginaire, pour Pline — représen-
tatif, en cela, d’une conception diffuse dans I’ Antiquité-, il n’y en a
qu'une, le monde naturel, qui fait I'objet de différents discours ot
entre plus ou moins I'imaginaire. Ce qui nous apparait comme des
interférences entre des perspectives distinctes trouve donc son unité
dans son objet, la nature riche et diverse, dont la variété justifie autant
de types de discours.

Pour décrire cette nature complexe, Pline ne la décompose pas
en strates ou en ¢éléments identifiables et classables, mais s’en tient a
une appréhension globale des phénomenes.

Par exemple, le texte de Pline sur I’éléphant manifeste
I'interférence entre [’information scientifique, dont la part reste
minime, et I’imaginaire, qui apparait ici dans la « mythisation » du
discours3l. Cette derniere s’enracine dans la tradition littéraire et dans
I’anthropomorphisme, qui est un élément central dans I’appréhension
plinienne de la nature™2. Ainsi Aristote écrit-il : «Les ¢léphants
s’accouplent dans des lieux écartés, sur les bords des riviéres et dans
des endroits familiers »3. Or ce passage a été identifié comme la
source de Pline lorsqu’il écrit, pudore numquam nisi in abdito
coeunss. A T’évidence, Pline interpréte Aristote en fonction d’une
conception anthropomorphe.

N

Ailleurs, Pline s’en tient & Iimaginaire alors que d’autres
auteurs privilégient la science, par exemple sur les fossiles qui, dans
I’ Antiquité, sont considérés a la fois comme objets scientifiques et
surnaturelsss,

Pline ne se réfere pas du tout au discours scientifique sur les
fossiles, qu’il devait pourtant connaitre. 11 dit, & propos de la

51 Expression empruntée a L. Cagnolaro, op cit., p. 35, & propos du dauphin.

52 L. Cagnolaro, op cit., p. 35, parle de la « mythisation » du discours 2 propos du
dauphin.

53 Aristote, V, 2, 4.
54 NH, VI, 13.
55 Cf G. Pinna, ap. cit., en particulier p. 20-23,
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géographie ancienne de I’Egypte, que, d’aprés Hérodote, la mer
s’étendait autrefois beaucoup plus sur le territoire actuel’. Or
Hérodote invoque uniquement ce retrait de la mer comme explication
a la présence de fossiles marins sur des terres éloignées de la mer. De
méme, dans une perspective rationnelle qui se réfere a Xénophane et a
Hérodote, Strabon explique la présence de fossiles marins loin de la
mer en supposant que la mer s’étendait davantage dans le passé, méme
s’il ne peut expliquer pourquoi elle s’est retirée™7.

Pline s’en tient & la premiere information, le déplacement des
limites maritimes. A-t-il puisé I'information dans une source
intermédiaire qui avait déja tronqué Hérodote ? a-t-il lni-méme opéré
la sélection ? Ou encore le contexte ne se prétait-il pas a une
digression sur les fossiles ?

En tout cas, d’autres passages confirment cette absence d’intérét
de Pline pour le discours scientifique sur les fossiles. Dans sa
minéralogie, il ne parle pas de fossiles a propos de certaines pierres
connues comme telles dés ’Antiquité. En un seul passage, il
mentionne des fossiles, mais dans un contexte davantage surnaturel
que rationnel, ou 'explication est fondée sur la toute-puissance de la
nature 1 Idem Theophrastus et Mucianus esse aliquos lapides qui
pariant credunt ; Theophrastus et ebur fossile candido et nigro colore
inueniri et ossa e terra nasci inuenirique lapides osseos’8. Ainsi, le
discours plinien sur les pierres illustre sa conception d’une nature
animée, souveraine voire magique.

Par ailleurs, dans I’ HN, des informations peuvent étre tirées vers
I'imaginaire parce qu’elles sont mal interprétées, séparées de leur
cause ou placées dans un contexte propice i l’imaginaire, comme
I'illustre le texte sur la hyeéne. Aprés avoir rapporté brievement le

56 NH, 11, 201.
57 Géographie, 1, 3.

58 NH, XXXVI, 134 : «Le méme Théophrate et Mucianus croient qu’il y a des
pierres qui en engendrent d’autres. Théophraste pense aussi que on trouve
un ivoire fossile d’une couleur blanche et noire, que des os naissent de la terre
et que I’on rencontre des pierres osseuses ».
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témoignage d’ Aristote, Pline s’étend sur les multa mira et note : Multa
praeterea mira fraduntur, sed maxime sermonem humanum inter
pastorum stabula adsimulare nomenque alicuius addiscere, quem
euocatum foris laceret {...). Quibusdam magicis artibus omne animal,
quod ter lustrauerit, in wuestigio haerere®. Ici, le comportement
observé de la hytne est interprété dans un sens a la fois anthropo-
morphe et magique : sur la réalité observée se greffe un imaginaire.

Sur d’autres sujets en revanche, Pline déméle bien ce qui releve
de la science et du mythe. Ainsi consacre-t-il 4 1’ambre un long
exposé®® qui débute par une présentation critique des sources. Or, dans
cette revue des témoignages existants, Pline blime certains auteurs
pour leur crédulité et leurs mensonges, et notamment Sophocle : Hic
ultra Indiam fieri dixit e lacrimis meleagridum auium Meleagrum
deflentium. Quod credidisse eum aut sperasse aliis persuaderi posse
quis non miretur ! quamue pueritiam tam inperifam posse reperiri,
guae auium ploratus annuos credat lacrimasue tam grandes auesque,
quae a Greacia, ubi Meleager periit, ploratum adierint Indos 76

On pourrait s’étonner de la crédulité de Pline lui-méme lorsqu’il
reproche a Sophocle sa naiveté. Mais dans I’HN, comme ¢’est souvent
le cas dans I’ Antiquité, les sources textuelles sont toutes mises sur le
méme plan. Du point de vue de la vérité, Pline ne distingue pas a
priori les informations des naturalistes et celles des poétes.

59 NH, VIII, 106 : « On raconte encore maintes merveilles au sujet de la hygne : la
plus étrange merveille, c’est qu'au milieu des bergeries, elle imite le langage
humain, qu'elle s’exerce a apprendre le nom d’un pitre qu’elle appelle au
dehors pour le metire en pigces (...). Grice a certains procédés magiques, elle
fixe sur place tout animal dont elle a fait trois fois le tour ».

60 NH, XXXVII, 33-31.

61 NH, XXXVII, 40-41: « 1l a dit que le succin était formé, au-deld de 'Inde, des
larmes versées par les oiseaux méléagrides pleurant Méléagre. Qui ne
s’étonnerait pas qu’il ait cru cela ou qu'il ait espéré le faire croire 3 autrui ?
pourrait-on trouver un esprit d’enfant assez naif pour croire que des oiscaux
pleurent annuellement, que des larmes soient aussi volumineuses, que des
oiseaux soient allés de Gréce, ot Méléagre mourut, le pleurer dans les
Indes ? »
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Néanmoins, I’examen critique des sources montre que Pline se
pose le probleme de la vérité. De ce point de vue, les informations
qu’'il délivre ne sont pas toutes égales. En particulier, la mention
précautionneuse de certaines sources s’avére méme l'indice d’un
discours dont la vérité est douteuse®?. C’est notamment le cas pour les
informations attribuées aux mages, parfois aux Grecs et, pour citer une
source individuelle, 2 Mucianus, contemporain de Pline et auteur
d’ouvrages de géographie, d’histoire et d’histoire de I'art, ot il
rapporte de nombreux mirabilia recueillis lors de ses voyages. Pline le
cite souvent de maniére ironique pour les anecdotes fantaisistes qu’il
mentionne, comme un éléphant capable d’écrire3.

Mais il associe par ailleurs & Mucianus une autre source qui,
elle, a toute sa confiance, Théophraste, dans [’exemple cité plus haut &
propos des fossiles4. Cela montre bien a nouveau !'impossibilité de
démeéler dans le texte des composantes fixes et des indices
indubitables.

Parmi ces signes, on remarque aussi un usage précautionneux
d’adjectifs comme fabulosus, que Pline définit comme 1’opposé du
certum a propos des remedes : (...) ceu id certum esset atque non
fabulosum®5. La toute-puissance et la variété de la nature expliquent la
présence, dans la zoologie plinienne, de créatures fantastiques ou
fabuleuses. Pour les contrées lointaines comme 1'Inde et I’Ethiopie,
ces animaux exotiques peuvent relever de la veine paradoxographique
et périégétique, et Pline suit ses sources sans s’interroger sur la réalité
ou la vraisemblance. En revanche, lorsqu’il qualifie un animal de
fabulosus, Pline en fait le fruit de I’imaginaire. Ainsi, dans la section
du livre X intitulée De fabulosis auibus®, il affirme ne pas croire aux
pégases, aux griffons, aux sirénes... : Pegasos equino capite uolucres

62 Cf G. Serbat, La référence comme indice de distance dans ’éroncé de Pline
I’Ancien, dans Revue de Philologie, 47, 1973, p. 38-49.
63 NH, VIII, 6 ; cf aussi NH, XIV, 34.

64 NH, XXXVI, 134
65 NH, XXIX, 29.
66 Nfi, X, index LXX.
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et grypas aurita aduncitate rostri fabulosos reor (...). Nec Sirenes
impetrauerint fidem (...)57.

Devant ces exemples si différents dans [Pintrusion et
I"acceptation de I’imaginaire, on pourrait imputer a Pline un manque
de cohérence et d’unicité. Mais ce serait 1a projeter sur ’HN nos
propres modes de penser. Cette diversité illustre plutdt ce que l'on a
déja noté, la conception globale d’une nature complexe, la
perméabilité entre les différentes approches de la réalité, les
interférences distinguées ou Indistinctes entre les discours.

En empruntant a des courants littéraires divers, Pline a su créer
une forme nouvelle, définie avant tout par son extension, et capable
ainsi de recevoir les informations les plus diverses, & I'image de la
nature riche et variée. Le savoir se construit & travers le regard que
I’auteur porte sur cette nature et qui est dominé par 1’intérét pour le
merveilleux.

Dans ’appréhension et la restitution des données, on constate
des interférences entre rationalisation et imaginaire, qui témoignent
d’une perception de la nature parfois confuse, mais trés riche et dense.
En effet, différents discours se superposent sans étre toujours bien
distincts pour Pline lui-méme. Celui-ci préserve le mirabilis au sein
méme de la ratio, créant ainsi une «logique merveilleuse » qui
bouleverse les catégories habituelles de pensée.

67 NH, X, 136.
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ES PHENOMENES d’osmose entre tous les discours produits par

une méme société a tel ou tel moment de son histoire pour

construire les représentations du monde et de ’homme dans le
monde dont elle a besoin se constatent peut-€tre mieux dans
I’ Antiquité, malgré les inconvénients de 1’éloignement temporel, qu’a
toute autre €poque dans la mesure ou pour les Anciens ['unité du
savoir n’est pas encore cloisonnée en disciplines et ol les textes
poétiques, juridiques, religicux, scientifiques, historiographiques,
ethnographiques, politiques, judiciaires, didactiques, philosophiques,
philologiques, etc., s’ils sont parfois théorisés séparément dans leur
forme, ne donnent pas lieu & des oppositions du genre de celles que la
tradition occidentale a progressivement dressées, comme par exemple
entre littérature sacrée et littérature profane ou entre littérature
scientifique ou technique et la «grande » liftérature, autant de
dichotomies préjudiciables qui empéchent d’appréhender le
dialogisme littéraire dans toute sa complexité.

Parlant des premiers philosophes, Plutarque (Pyth. or. 402 E-F)
place sur le méme plan Orphée, Hésiode, Parménide, Xénophane,
Empédocle et Thaleés. Et, quand au cours de ses Prolégomeénes il
réhabilite les fables (Géographie, 1, 2, 8), Strabon range les premiers
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